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1. Taustatietoja kyselysta ja sen toteuttamisesta

Tama organisoidun urheilun olosuhdetilannetta lajiliittojen nakdkulmasta tarkasteleva raportti on osa
laajempaa urheilun olosuhdetilannetta kartoittavaa selvityshanketta. Lajiliittojen lisaksi olosuhdetilannetta
on kokonaishankkeessa selvitetty urheiluseurojen, urheiluakatemioiden sekda maakuntien keskuskaupunkien
nakodkulmista. Hankkeen toteuttamisesta ovat vastanneet erityisasiantuntija Jan Norra Olympiakomiteasta
seka asiantuntija Jari Lamsa ja tutkija Maarit Nieminen Kilpa- ja huippu-urheilun tutkimuskeskuksesta.
Seuroja koskevassa selvitysosiossa on lisdaksi apuna toiminut seuratoiminnan asiantuntijana Pasi Madenpaa.
Hankkeen raportoinnin ja kaupunkikyselyosion toteuttamiseen on saatu avustusta Opetus- ja
Kulttuuriministeriosta. Hankkeen kokonaisraportti valmistuu toukokuussa 2017. Kokonaisraportin osana
tullaan nostamaan esiin myds tassa raportoitavan selvitysosion padhavaintoja ja johtopdatoksia, eika niita
siten erikseen esitelld taman osaraportin lopussa.

Lajiliittojen olosuhdetilannetta kartoittanut kysely toteutettiin loka-marraskuussa 2016. Kysely toteutettiin
sdhkoisend Webropol-kyselynd, joka ldhetettiin kaikille Valon ja Olympiakomitean jasenjarjestoille. Kyselyyn
vastasi maadraaikaan mennessa yhteensa 48 jarjestod, joista 45 oli lajiliittoja ja 3 muuta liikuntajarjestoa
(Kuvio 1). Kuviossa 2 on kuvattu vastanneiden jarjestdjen jakautuminen eri kokoluokkiin Opetus- ja
kulttuuriministerion jakamien valtionavustusten perusteella. Vastanneista jarjestoistd 14 on isoja lajiliittoja
(valtionavustus yli 500 000€), 23 keskikokoisia lajiliittoja (valtionavustus 100 000€ -500 000€) ja 4 pienia
lajiliittoja (valtionavustus < 100 000 euroa).

Muu liikuntajarjesto - 3
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Kuvio 1. Vastaajien jakautuminen eri vastaajaryhmien valilld.

Suuret lajiliitot NG  29%
Keskikokoiset lajiliitot  NNIIINEGEGEGEEGEGEEE— 43%
Pienet lajilitot NG 3%
Muut lilkuntaa ja urheilua edistavat jarjestot NG 15%
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Kuvio 2. Vastanneiden liittojen jakautuminen valtionavustuksen mddrdn perusteella.

Tassa tulosraportoinnissa aineistona on kaytetty ainoastaan edelld mainitun 45 lajiliiton vastauksia johtuen
kokonaishankkeen tavoitteenasettelusta, jossa yhtend paatavoitteena on tuottaa nakemyksid nykyisesta
urheilun olosuhdetilanteesta erityisesti lajinakokulmasta. Vastaajajoukkoa ei ole tulostarkasteluissa
myoskdan jaoteltu minkdaan taustamuuttujan osalta vaan aineistoa on kasitelty yhtena kokonaisuutena.
Ainoana poikkeuksena tasta on yksittdisten kysymysten kohdalla tehty jaottelu lajiliittoihin, jotka edustavat
Olympiakomitean huippu-urheiluyksikén tukilajeja vuonna 2016 (="huippu-urheiluyksikon tukilajit”) ja



liittoihin, jotka eivat kuulu tdhadn joukkoon (="ei huippu-urheiluyksikdn tukilajit”). Huippu-urheiluyksikon
tukilajeja edustavista lajiliitoista kyselyyn vastasivat kaikki muut paitsi Lentopalloliitto.

2. Olosuhdetyon toteuttamistavat lajiliitoissa

Kyselyssa selvitettiin lajiliittojen olosuhdetyén toteuttamistapoja. Tarkasteltavina oli erityisesti liiton
olosuhdetydn resursointiin ja olosuhdetilanteen seurantaan sekd olosuhdetydn toimintamalleihin liittyvia
teemoja.

Padosalla liittoja ei isoja panostuksia olosuhdety6hén

Lajiliittoja pyydettiin kertomaan, kenen toimenkuvaan olosuhdetyd on lajiliitossa kirjattu. Mikali vastuu
olosuhdetydsta on jakautunut useamman toimijan kesken, vastaajien oli mahdollista ilmoittaa kaikki nama
henkil6t tai tahot.

Suurimmassa osassa (42%) lajiliitoista vastuu olosuhdetydsta on jaettu vahintdan kahden henkilon kesken ja
noin kolmannes lajiliitoista ilmoittaa olosuhdetydn kuuluvan vain yhden henkilon toimenkuvaan. Kuviossa 3
esitetddn olosuhdetyodn kirjausten maara eri toimenkuvissa. Yleisimmin (62%) olosuhdetyd kuuluu jarjeston
toiminnanjohtajan tyénkuvaan. Toiseksi yleisimmin (36%) olosuhdetyd on osana jonkun muun (esim.
valmennuspaallikko, lajipaallikot, seurapalvelupaallikkd) toimenkuvaa. Jarjeston olosuhdevaliokunnan tai
jaoston tms. tyoryhman toimenkuvaan olosuhdetyd kuuluu 18%:ssa lajiliittoja. Vain hieman yli 10%:ssa
liittoja l0ytyy olosuhdetyohon erikoistunut osaajaresurssi kuten olosuhdepaillikké tai olosuhdevastaava.
Huomionarvoista on, etta ldhes 30%:ssa lajiliittoja olosuhdetyd ei kuulu nykyiselladn kenenkdan
toimenkuvaan.

Jarjeston toiminnanjohtajan tms. toimenkuvaan |

Jarjeston olosuhdepaallikon / olosuhdevastaavan _ 13%
toimenkuvaan °

Jarjeston olosuhdevaliokunnan / jaoston tms. tydryhman _ 18%
toimenkuvaan °

Jonkun muun henkilén / tahon toimenkuvaan _ 36%
Ei ole kirjattuna kenenkaan toimenkuvaan || NENRNNEENRNKNGEGE 7%
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Kuvio 3. Kenen toimenkuvaan olosuhdetyé on kirjattu lajiliitossa (N=45)?

Olosuhdetydn toteuttamistapoihin liittyen lajiliitoilta kysyttiin, kuinka aktiivisesti he toteuttavat oman lajinsa
olosuhdetilanteen seurantaa ja arviointia. Vastanneista liitoista 38% ilmoittaa tekevansa seuranta- ja
arviointityota aktiivisesti tai jarjestelmallisesti, mutta padosalla (53%) liitoista kyseisen tyyppinen tyo on
enemmankin satunnaista (Kuvio 4). Hieman alle 10 % liitoista ilmoittaa, ettei tee seurantaa tai arviointia
lainkaan. Luonnollisesti olosuhdetilanteen seuranta ja arviointi ovat yhteydessa siihen, kuinka resursoitua
olosuhdetyd vylipdansa on liitossa. Mikali olosuhdetyé ei kuulu liitossa kenenkdan toimenkuvaan,
olosuhdetilannetta ei yleensa seurata jarjestelmallisesti.



Aktiivisesti / Jarjestelmallisesti (esim. itse luoduilla _ 38%
jarjestelmilld, seura- tai jasenkyselyilld tms) ?
Satunnaisesti (esim. osana muuta toimintaan liittyvaa
: 53%
tiedonkeruuta)

Emme talla hetkelld mitenkdan 9%
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Kuvio 4. Kuinka aktiivisesti lajiliitto toteuttaa olosuhdetilanteensa seurantaa ja arviointia (N=45)?

Tehdyssa selvityksessa tarkasteltiin lajiliittojen olosuhdety6ta myds erilaisten strategisten dokumenttien
sekd muiden liiton olosuhdetydtd ohjaavien linjausten ja suositusten nakokulmasta. Kyselyn perusteella
vastanneista lajiliitoista neljasosalla on talla hetkelld voimassa oleva ja dokumentoitu olosuhdestrategia tai -
suunnitelma joko erillisend omana asiakirjana tai osana liiton kokonaisstrategiaa (Kuvio 5).
Olosuhdestrategian ilmoittaa olevan tekeilld hieman yli 30% liitoista ja lopuilla vastanneista liitoista (42%) ei
olosuhdestrategiaa ole talla hetkelld olemassa tai edes tekeilld. Edellda mainittuja tuloksia voidaan joiltain osin
verrata vuoden 2009 tilanteeseen, jolloin asiaa kysyttiin lajiliitoilta SLU:n toimesta. Vertailun perusteella
olosuhdestrategioiden maara lajiliitoissa on lisddntynyt. Vuonna 2009 olosuhdestrategia oli olemassa tai
tekeilld n. 35%:lla liitoista, kun vastaava luku vuonna 2016 on 57%.

Kylla 25%
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Kuvio 5.0nko Idjiliitolla olosuhdetyé6td ohjaava dokumentoitu olosuhdestrategia tai -suunnitelma (N=45)?

Kuvioon 6 on koottu tulokset muista selvityksessa kartoitetuista strategisista linjauksista ja suosituksista.
Selvityksen perusteella 60%:lla lajiliitoista on olemassa linjaukset paikkakunnista, joihin valtakunnallisesti
keskitetaan liiton lajien huippuharjoittelu- ja valmennusolosuhteet ja vastaavasti noin kolmasosalla liitoista
linjaukset paikkakunnista, jonne keskistetddan korkeimman tason kilpailutapahtumat. Hieman yli 20%:lla
liitoista kyseiset linjaukset ovat tekeilla tai suunnitteilla. Lajin vuorojenjakoperusteisiin liittyvia suosituksia
kunnille on tehnyt vastanneista lajiliitoista 10% ja ymparistéohjelmaa tai muuta kestavaan kehitykseen
liittyvaa ohjeistusta hieman alle 30% liitoista.



Linjaukset paikkakunnista, joihin keskitetaan lajinne / _
60% 26%

lajienne huippuharjoittelu- ja valmennusolosuhteet (N=43)

Linjaukset paikkakunnista, JOIhIn keskitetaan Iajinne/ 22%

lajienne korkeimman tason kilpailuolosuhteet (N=45)

Suositukset kunnille lajinne / lajienne vuorojakoperusteista
g (N/=4’1) e 12%
Ympéristﬁohjelmaa tai muuta kestavaan kehitykseen o
liittyvaa ohjeistusta (N=44) 2 e =
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H On tehtyna On tekeilld / suunnitteilla B Ei ole tehtyna eikd suunnitteilla

Kuvio 6. Olosuhdetydhon liittyvien linjausten, suositusten ja ohjeistusten yleisyys lajiliitoissa.

Tarkasteltaessa edelld mainittuja linjauksia liittyen huippuharjoittelun seka tapahtumien keskittamisiin,
linjaukset Ioytyvat selkedsti yleisemmin lajiliitoista, jotka edustavat huippu-urheiluyksikdn tukilajeja.
Tukilajeista lahes 80%:lla on kyseisia linjauksia tehtyna, muista liitoista vain noin kolmasosalla.

Olosuhdetyd yleisimmin neuvontaa ja lausuntoja, mutta sekin pddosalle liittoja satunnaista

Lajiliitot toteuttavat vaihtelevasti erilaisia olosuhteisiin liittyvid toimenpiteitd osana lajiliton omaa ja
mahdollisen alueorganisaation olosuhdetyota (Kuvio 7). Yleisimpia olosuhdety6n osa-alueita lajiliitoissa ovat
asiantuntijatuen tarjoaminen paikallisille olosuhdehankkeille seka lausuntojen tuottaminen, joita hieman yli
kolmannes lajiliitoista toteuttaa aktiivisesti ja jarjestelmallisesti ja hieman yli puolet satunnaisesti.
Lajiolosuhteisiin liittyvaa koulutusta tai muuta tiedonvalitysta vastaavasti toteuttaa noin neljdsosa liitoista
aktiivisesti ja hieman alle puolet satunnaisesti. Harvinaisin olosuhdetydn osa-alue lajiliitoissa on olosuhteisiin
liittyva tutkimus- ja kehitystyo, jota vain 10% liitoista tekee oman arvionsa mukaan aktiivisesti.

Kuntatapaamiset / -kdynnit 57%

Lausuntojen tuottaminen olosuhdehankkeisiin liittyen 57%
Asiantuntijatuki / neuvonta paikallisille olosuhdehankkeille 55%
Olosuhteisiin liittyva koulutus ja tiedonvalitys (esim. seminaarit) 45%
Olosuhteisiin liityvé tutkimus- ja kehitystyd 41%

Yhteistyo kaupallisten olosuhdetoimijoiden kanssa 579%

(rakennusyritykset, vdlinetoimittajat)
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W Aktiivisesti / Jarjestelmallisesti Satunnaisesti B Emme ollenkaan

Kuvio 7. Mitd toimenpiteitd lajiliitto toteuttaa osana olosuhdetyétddn(N=44)?



3. Lajiliittojen tyytyvaisyys olosuhdetilanteeseensa

Lajiliittoja pyydettiin kyselyssa arvioimaan oman lajinsa nykyista olosuhdetilannetta sekda huippu- etta
harrasteurheilun nakokulmista. Arvioitavina osa-alueina olivat olosuhteiden maara, laatu ja kustannukset
seka olosuhdetilanne kilpailuiden ja tapahtumien osalta.

3.1 Huippu-urheilun olosuhdetilanteen arvioinnit

Noin 40% lajiliitoista tyytymattomia olosuhdetilanteeseensa huippu-urheilun nakékulmasta

Huippu-urheilun olosuhdetilanteen yhtena tarkastelundkékulmana lajiliitot arvioivat kyselyssa paalajinsa /
lajiensa osalta sitd, loytyykd Suomesta nykyisellddn riittdvat kansainvalisen tason harjoittelu- ja
valmentautumisolosuhteet sekd arvokilpailujen toteuttamisolosuhteet (Kuvio 8). Riittavilla olosuhteilla
tarkoitettiin kyselyssd olosuhteisiin liittyvien vaatimusten tadyttymista enintdan pienida valine- tai
kalustehankintoja tai valiaikaisia rakenteita vaatien.

Kyselyyn vastanneista lajiliitoista 53% on sitd mieltd, ettd kansainvalisen tason arvokilpailuiden vaatimukset
tayttavat olosuhteet ovat Suomessa nykyiselldan jo olemassa ja 45% liitoista kokee, etta téllaisia olosuhteita
ei nykyiselldan loydy. Vastaavasti 47% lajiliitoista kokee, ettd heidan pailajillaan / -lajeillaan 16ytyy huippu-
urheilun kannalta riittavat kansainvalisen tason harjoittelu- ja valmennusolosuhteet ja hieman yli 50% kokee,
ettei tallaisia olosuhteita |6ydy.

Kansainvélisen tason ARVOKILPAILUIDEN (MM / EM -taso) 53% 45% B
vaatimukset tayttavat olosuhteet (N=43) ° ° ¥
Kansainvalisen tason HARJOITTELU- JA 47% 51% %
VALMENNUSVAATIMUKSET tayttivit olosuhteet (N=45) ¢ ° i
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EKylla WEi En osaa arvioida

Kuvio 8. Léytyykd lajiliiton lajeilta téllé hetkelld kansainvélisen tason huippuolosuhteet Suomesta?

Lajiliittojen nakemysta huippu-urheilun olosuhdetilanteesta kartoitettiin selvityksessa myos eri osa-alueita
koskevien tyytyvadisyysarviointien kautta. N&ita tuloksia on esitetty kuviossa 9. Selvityksen perusteella
tyytymattomimpia lajiliitot ovat huippu-urheilun olosuhteisiin kilpailu- ja tapahtumaolosuhteiden osalta.
Naihin melko tai erittdin tyytymattomia on kaksikolmasosaa liitoista. Myo6s huippu-urheilutoimintaan
liittyvien harjoitteluolosuhteiden maaraan liittyy lajiliitoissa paljon kriittisyytta, silld 1ahes 50% on siltd osin
tilanteeseen tyytymattomia. Vastaavasti tyytyvdisimpia lajiliitot ovat lajiensa huippu-urheilutoimintaan
liittyvien olosuhteiden laatuun tai olosuhteiden kayttéon liittyviin kustannuksiin. Nailta osin tilanteeseensa
tyytyvaisia on hieman yli puolet liitoista ja tyytymattomia hieman alle kolmasosa liitoista.



Harjoitteluolosuhteiden LAATU huippu-urheilutoiminnan

osalta (harjoittelupaikkojen/tilojen/valineiden yms. kunto ja
. . - . . 9% 49% 27% V2 11%

soveltuvuus huippu-urheilun tarpeisiin, harjoitteluvuorojen

ajankohdat, oheisharjoitteluolosuhteet yms.)

Harjoitteluolosuhteiden MAARA huippu-urheilutoiminnan

osalta (harjoittelupaikkojen riittavyys, alueellinen kattavuus 38% 40% 9% W)
tms.)
Harjoitteluolosuhteiden liittyvat KUSTANNUKSET huippu-
Jorteroostnteiden Ay o uippd 47% 24% 16%
urheilutoiminnan osalta (tilavuokrat, kdayttomaksut yms.)

Olosuhteet HUIPPU-URHEILUKILPAILUJEN / -TAPAHTUMIEN

nakokulmasta (kilpailupaikkojen laatu, riittavyys, sijainnit 31% 40% %

yms.)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Erittdin tyytyvainen Melko tyytyvdinen Melko tyytymaton M Erittdin tyytymaton En osaa arvioida

Kuvio 9. Tyytyvdisyys huippu-urheilun olosuhdetilanteeseen (N=45).

Osa-alueittaisten arviointien lisdksi lajiliittoja pyydettiin  tekemaddn myos kokonaisarvio lajiensa
olosuhdetilanteesta huippu-urheilutoiminnan ndakdkulmasta. Kuviossa 10 on tarkasteltu olosuhdetilanteen
arviointeja kaikkien vastanneiden liittojen seka lisdksi erikseen Olympiakomitean huippu-urheiluyksikén
tuettavia lajeja edustavien liittojen osalta. Tarkasteltaessa kaikkia vastanneita liittoja voidaan todeta noin
kahdenkolmasosan liitoista arvioivan huippu-urheilun olosuhdetilanteensa kokonaisuudessaan vahintaankin
tyydyttavaksi ja kolmasosan tilanteensa heikoksi tai huonoksi. Tarkasteltaessa tilannetta OK:n huippu-
urheiluyksikon tukilajien osalta voidaan todeta, ettd kyseisessd liittojoukossa tyytymattomyys
olosuhdetilanteeseen on selvasti yleisempaa kuin muissa liitoissa. Tukilajeja edustavista liitoista puolet on
tilanteeseensa tyytymattdomia, kun muussa vastaajajoukossa osuus jai alle 30%:n.

Kaikki lajit (N=43) 56% 32%
Huippu-urheiluyksikén tukilajit (N=22) 50% 36%
Ei huippu-urheiluyksikon tukilajit (N=21) 62% 28%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Tilanne ERITTAIN HYVA (= "Olosuhteet tukevat erittdin hyvin huippu-urheilutoimintaamme")
Tilanne HYVA/TYYDYTTAVA ("Olosuhteet ovat riittdvit huippu-urheilutoimintamme kannalta")
Tilanne HEIKKO ("Olosuhteisiin liittyy varsin isoja kehittamistarpeita huippu-urheilutoimintamme nakékulmasta")

m Tilanne ERITTAIN HUONO ("Olosuhdetilanne on kriittinen huippu-urheilutoimintamme kannalta")

Kuvio 10. Lajiliittojen kokonaisarviot olosuhdetilanteesta huippu-urheilun nékékulmasta.



Lajiliittotasoisesti kokonaistilannearviot on esitetty alla olevassa taulukossa 1. Vastanneista liitoista
haasteellisimmaksi huippu-urheilun olosuhdetilanteen kokonaisuudessaan arvioivat Koripalloliitto,
Voimisteluliitto seka Luisteluliitto, jotka kaikki arvioivat olosuhdetilanteensa erittdin huonoksi.

ERITTAIN HYVA kokonaistilanne Squashliitto, Kaukalopallo- ja Ringetteliitto
huippu-urheilun nakékulmasta

HYVA / TYYDYTTAVA kokonaistilanne Judoliitto, Nyrkkeilyliitto, Kasipalloliitto, Painiliitto, Liitokiekkoliitto,
huippu-urheilun ndkékulmasta Jaakiekkoliitto, Keilailuliitto, Tanssiurheiluliitto, Pdytatennisliitto,
Suomen Fitnessurheilu, Karateliitto, Sukeltajaliitto, Golfliitto,
Potkunyrkkeilyliitto, Hiihtoliitto, Moottoriliitto, Ratsastajainliitto,
Jousiampujain Liitto, Taekwondoliitto, Melonta- ja soutuliitto,
Pesapalloliitto, Purjehdus ja Veneily, Tennisliitto, Kiipeilyliitto
Dartsliitto, Ampumaurheiluliitto, AKK-Motorsport, Urheiluliitto,
Salibandyliitto, Painonnostoliitto, Taitoluisteluliitto, Uimaliitto,
Jaapalloliitto, Pyorailyunioni, Miekkailu- ja 5-otteluliitto, Palloliitto,
Frisbeegolfliitto, Sulkapalloliitto

ERITTAIN HUONO kokonaistilanne Koripalloliito, Voimisteluliitto, Luisteluliitto
huippu-urheilun nakékulmasta

Petanqueliitto, Suunnistusliitto

Taulukko 1. Olosuhdetilanteen kokonaisarvioinnit huippu-urheilun osalta lajiliitoittain

Kyselyssa lajiliitoilla oli myds mahdollisuus tdydentda huippu-urheilun olosuhdetilanteen arviointiin liittyvia
nakokulmia vapaamuotoisesti. Naissa vastauksissa tulee varsin hyvin esiin lajien erilainen olosuhdetilanne,
johon vaikuttaa mm. se, onko kyseessa laji, joka tarvitsee jotain erityisolosuhteita. Lisdksi joitakin eroja talvi-
ja kesdlajien vastauksissa on havaittavissa. Esimerkiksi osalla talvilajeista puuttuu kokonaan
sisdharjoitusmahdollisuus ja ylipadtaan talvien lyhentyminen, lumitilanteen heikkeneminen tms. ilmastolliset
syyt vaikeuttavat lajien toimintaa monella tavalla. Toisaalta taas osa kesalajeista painii saman ongelman
kanssa talvella. Harjoitustiloja ei ole joko ollenkaan olemassa, niiden maara ei ole riittava tai kustannusten
kasvu aiheuttaa ongelmia. Kyselyyn vastanneet lajiliitot ovat yleisesti huolissaan erilaisten harjoitustilojen
puutteesta ja harjoitusvuorojen riittamattomyydesta seka nousevista kustannuksista.

3.2 Harrasteurheilun olosuhdetilanteen arvioinnit

Yli puolet lajiliitoista tyytymattomia olosuhdetilanteeseensa harrasteurheilun ndkékulmasta

Kuviossa 11 esitetdan olosuhdetilanteen osa-alueittaiset arvioinnit lajiliiton “harrasteurheilutoiminnan”
nakodkulmasta. Harrasteurheilutoiminnaksi selvityksessa madriteltiin kaikki muu liiton urheilutoiminta, paitsi
huippu-urheilutoiminta, eli esimerkiksi liiton lajien junioritoiminta tai aikuisten yleinen kilpa- ja
harrasteurheilutoiminta. Harrasteurheilun olosuhteisiin liittyen yleisintd tyytymattomyys lajiliitoissa on
harjoitteluolosuhteiden maaraan, johon tyytymattémia on hieman yli puolet vastanneista liitoista. Myds
harrasteurheilun harjoitteluolosuhteiden laatuun seka kilpailu- ja tapahtumaolosuhteiden tilanteeseen on
tyytymattomia lahes puolet vastanneista liitoista. Harrasteurheilun olosuhdekustannuksiinkin tyytymattomia
lajiliittoja on 40% vastanneista, mikd on enemman kuin huippu-urheilun ndakékulmasta kustannuksiin
kriittisten liittojen vastaava osuus. Erittdin tyytymattomia lajiensa harrasteurheilun kustannustilanteeseen
olivat Uimaliitto, Sukeltajaliitto, Taitoluisteluliitto sekad Kaukalopallo- ja ringetteliitto.



Harjoitteluolosuhteiden LAATU harrasteurheilussa

(paikkojen/tilojen kunto ja soveltuvuus tarpeisiin, 7% 49% 38% m%

kayttévuorojen ajankohdat, oheisharjoitteluolosuhteet yms.)
Harjoitteluolosuhteiden MAARA harrasteurheilussa (tilojen,

paikkojen, kdyttovuorojen tms. riittavyys, alueellinen 1% 38% 38%

kattavuus tms.)

Harjoitteluolosuhteisiin liittyvat KUSTANNUKSET o 5 ; o
harrasteurheilussa (tilavuokrat, kdayttomaksut yms.) vis AT S
Olosuhteet KILPAILUIDEN JA TAPAHTUMIEN toteuttamisen
apx - ; e 9% 40% 42% 2%
nakokulmasta (lajin yleinen kilpailu- ja tai sarjatoiminta tms.)
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M Erittdin tyytyvainen  ® Melko tyytyvainen Melko tyytymaton M Erittdin tyytymatén M En osaa arvioida

Kuvio 11. Tyytyvdisyys harrasteurheilun olosuhdetilanteeseen (N=45).

Kuviossa 12 on esitetty lajiliittojen tekemat kokonaisarviot olosuhdetilanteestaan harrasteurheilutoiminnan
nakokulmasta. Tehdyissa kokonaisarvioinneissa on tyytymattomyys hieman yleisempaa kuin huippu-
urheilutoiminnan nakékulmasta tehdyissa, silla hieman vyli puolet liitoista on tyytymattomia
olosuhdetilanteeseensa harrasteurheilun osalta.

Tilanne ERITTAIN HYVA (= "Olosuhteet tukevat erittdin hyvin
harrasteurheilutoimintaamme")

Tilanne HYVA/TYYDYTTAVA ("Olosuhteet ovat riittavat _ A8%
(]

harrasteurheilutoimintamme kannalta")

Tilanne HEIKKO ("Olosuhteisiin liittyy varsin paljon
I 50%

kehittamistarpeita harrasteurheilutoimintamme..

Tilanne ERITTAIN HUONO ("Olosuhdetilanne on kriittinen . 2%
harrasteurheilutoimintamme nakokulmasta") °

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuvio 12. Olosuhdetilanteen kokonaisarvio harrasteurheilun osalta (N=44).



Taulukossa 2 on esitetty tehdyt kokonaisarvioinnit harrasteurheilun tyytyvaisyydesta lajiliitoittain.
Harrasteurheilun olosuhdetilanteeseen erittdin tyytymattomia ja tilannettaan siten erittdin kriittisena pitavia
liittoja on vastanneista liitoista yksi, Kasipalloliitto. Huomionarvoista on myos, ettei yksikdan lajiliitoista nae
tilannettaan erittdin hyvana.

ERITTAIN HYVA kokonaistilanne
harrasteurheilun ndkdkulmasta

SNV ANAD AT GIGLESAERS Y Suomen  Dartsliitto,  Painiliitto, AKK-Motorsport, Keilailuliitto,
harrasteurheilun nakékulmasta Tanssiurheiluliitto, Fitnessurheilu, Golfliitto, Potkunyrkkeilyliitto,
Painonnostoliitto, Ratsastajainliitto, Jousiampuijain Liitto,
Pyorailyunioni, Taekwondoliitto, Melonta- ja soutuliitto, Purjehdus
ja Veneily, Karateliitto, Hiihtoliitto, Tennisliitto, Frisbeegolfliitto,
Kiipeilyliitto, Suunnistusliitto

Judoliitto, Nyrkkeilyliitto, Ampumaurheiluliitto, Liitokiekkoliitto,
Urheiluliitto, Jaakiekkoliitto, Salibandyliitto, Poytatennisliitto,
Sukeltajaliitto, Voimisteluliitto, Taitoluisteluliitto, Uimaliitto,
Moottoriliitto, Petanque-liitto,  Jaapalloliitto,  Squashliitto,
Luisteluliitto, Pesapalloliitto, Miekkailu- ja 5-otteluliitto, Palloliitto,
Koripalloliitto, Sulkapalloliitto

ERITTAIN HUONO kokonaistilanne Kasipalloliitto

harrasteurheilun ndkokulmasta

Kaukalopallo- ja Ringetteliitto

Taulukko 2. Olosuhdetilanteen kokonaisarvioinnit harrasteurheilun osalta lajiliitoittain.

Lajiliitot saivat tdydentdaa myos harrasteurheilun olosuhdearviointia vapaamuotoisesti. Useamman lajiliiton
vastaaja nostaa esiin paikkakuntakohtaiset tai alueelliset erot harrastusmahdollisuuksissa. Vastaajat
mainitsevat vastauksissaan tilojen lilan vahdisen maaran, heikon kunnon ja puutteellisen valineiston.
Tunnettu ongelma on vastaajien esiin tuoma tilanne harjoitusvuorojen vahyydesta ja vuorojen myohaisista
ajankohdista. Useamman lajiliiton vastauksissa tulee esiin selked ongelma vuorojen vdhyyden ja uusien
harrastajien valilla. Lajeihin olisi tulossa lisdd harrastajia, mutta olosuhdetilanteen vuoksi kaikkia uusia
harrastajia ei voida ottaa mukaan toimintaan.

Tarkasteltaessa edellda esitettyja lajiliittojen huippu- seka harrasteurheilun nakokulmista tekemia
kokonaisarvioita voidaan todeta, etta padosa lajiliitoista on tyytymattomia olosuhdetilanteeseensa ainakin
toisen osa-alueen osalta. Prosentuaalisesti tdllaisten vahintaan toisen osa-alueen osalta tyytymattomien
osuus on hieman yli 60%:a lajiliitoista. Sen sijaan lajiliittoja, jotka ovat tyytymattomia olosuhdetilanteeseensa
sekda huippu-urheilutoiminnan ettda harrasteurheilun nakékulmasta on neljdsosa vastanneista liitoista.
Tallaisia liittoja ovat Ampumaurheiluliitto, Jaapalloliitto, Koripalloliitto, Luisteluliitto, Miekkailu- ja 5-
otteluliitto, Palloliitto, Salibandyliitto, Sulkapalloliitto, Taitoluisteluliitto, Uimaliitto, Urheiluliitto seka
Voimisteluliitto.



4. Nakemyksia olosuhdetydn kehittamistarpeisiin liittyen

Olosuhteiden nykytilan tarkastelun lisdksi kyselyssa selvitettiin lajiliittojen ajatuksia tulevaisuuden
olosuhdetyosta seka ajatuksia uuden Olympiakomitean toiminnasta lajiliittojen olosuhdetyon tukena.

4.1 Eri toimijoiden tekeman olosuhdetyon arvioinnit

Merkittava osa lajiliitoista tyytymattomia olosuhteiden kehittamistyon nykytilanteeseen — myés omaan
olosuhdety6honsa!

Osana tulevaisuuden kehittamistarpeiden tarkastelua vastanneita liittoja pyydettiin arviomaan keskeisten
valtakunnallisten ja alueellisten toimijoiden tekemaa olosuhdetydtd viime vuosien osalta sekd myos
tyytyvaisyytta lajiliiton ja seurakentdan omaan olosuhdetydhon.

Kokonaisuudessaan tuloksista voidaan todeta, etta lajiliitoissa on varsin laajalti kriittisyyttd olosuhteiden
kehittamistydn nykytilanteeseen liittyen eri toimijatahoihin (Kuvio 13). Erityisen huomionarvoista on mm. se,
ettd yleisinta kriittisyys on lajiliittojen omaan olosuhdetydhon, johon lahes 40% vastanneista liitoista on
tyytymattomia. Myos Olympiakomitean sekd alueellisten liikuntajarjestdjen olosuhdetyéhon ollaan
tyytymattomia yli kolmasosassa vastanneista liitoista. Arviointituloksissa on merkille pantavaa myos se, etta
noin puolet lajiliitoista ei osannut arvioida oman toimintansa nakokulmasta valtakunnallisten ja alueellisten
jarjestojen tai valtionhallinnon olosuhdetydn onnistumista.

Seura/yhdistyskenttanne tekema olosuhdety6 M 49% 27% 20%
Jarjestonne ja sen mahdollisen alueorganisaatioiden tekema
J ) e 1% 33% 36% R )
oma olosuhdetyo
Alueellisten liikuntajarjestojen tekema olosuhdetyd [ 9% 27% 56%
Valon olosuhdety 24% 20% K2 51%
Olympiakomitean olosuhdetyd (n=43) 21% 26% 47%
Valtionhallinnon (OKM & Avit) olosuhdety6 27% 22% @ 47%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Erittdin tyytyvaisid Melko tyytyvaisia Melko tyytymattomia M Erittdin tyytymattomia En osaa arvioida

Kuvio 13. Lajiliittojen tyytyvdisyys eri toimijatahojen olosuhdetyéhén (N=45).

Kyselyyn vastanneista lajiliitoista hieman alle puolet taydensi viela eri tahojen olosuhdetyéhon liittyvia em.
arviointeja avoimen kysymyksen vastauksilla. Osa vastanneista liitoista toteaa vastauksissaan, etta
olosuhdetyoén rooli on ollut liiton omassa toiminnassa sen verran vahaistd, ettei ndakokulmia muiden
toimijatahojen olosuhdetydn arviointiin juurikaan ole. Yksittaisissa liittojen vastauksissa toivotaan jatkossa
erityisesti Olympiakomitealta vahvempaa tukea liittojen olosuhdetydhon.



4.2 Lajiliittojen keskeisimmat olosuhdeongelmat

Lajiliitot kuvasivat kyselyssda olosuhdetilanteeseensa liittyvia ongelmia. Kuviossa 14 on luokiteltuna
lajiliittojen antamat avoimet vastaukset keskeisimmaksi nostetun ongelman osalta. Noin kolmasosa
lajiliittojen antamista vastauksista liittyy harjoitusvuorojen ja -paikkojen riittdmattomaan maaraan liiton

7o ”n n

lajien seuratoiminnassa. Tyypillisid liittojen huomioita olivat mm. "kenttien”, “jddajan”, “ratavuorojen” tai

"hallien” puute. Noin kolmasosa liitosta nostaa ensimmaiseksi ongelmakseen liiton huippu-
urheilutoimintaan sekd korkeimman sarjatason toimintaan liittyvdt olosuhdehaasteet, joista osa koostuu
harjoittelu- ja valmentautumisymparistoon liittyviin nakokulmiin ja osa enemman

kilpailutapahtumaolosuhteiden puutteisiin (esim. katsomoiden ja stadioneiden kehittdmistarpeet yms.).
Hieman alle viidesosa liitoista nostaa seurojensa olosuhdekustannuksiin liittyvat ongelmat
olosuhdehaasteidensa karkeen. Tahan teemaan liittyvat esimerkiksi ”jaan hintaan” tai “uimahallivuorojen
hintojen nousuun” liittyvat liittojen kommentit ja huomiot. Vastanneista liitoista 15% nostaa sitd vastoin
jotkin seuratoiminnan olosuhteisiin liittyvat laatukysymykset tai erityiskysymykset akuuteimmiksi
ongelmiksi. Tallaisia olosuhdehaasteita ovat esimerkiksi joidenkin liittojen esiin nostamat salilattioiden
pintamateriaaleihin liittyvat kysymykset tai harjoittelun ymparivuotisuuteen liittyvat teemat. Muutama
vastanneista lajiliitoista nostaa ensimmaiseksi olosuhdehaasteekseen liiton oman olosuhdetydn heikon
resurssitilanteen, mikd on esteena aktiivisemmalle olosuhteiden kehittamistyolle liitossa.

m SEURATOIMINTA / Harjoitusvuorojen & -
paikkojen riittamattomyys

= SEURATOIMINTA / Olosuhteisiin liittyvat
laatuongelmat & erityiskysymykset

SEURATOIMINTA / Olosuhdekustannuksiin &
hankerahoituksiin liittyvat ongelmat

HUIPPU-URHEILU - PAASARJATASON
TOIMINTA / Huippuharjoitteluun &
tapahtumaolosuhteisiin liittyvat ongelmat

= LIITON OMA OLOSUHDETYO /
Resurssiongelmat

Kuvio 14. Lajiliittojen keskeisimmdit olosuhdeongelmat luokiteltuina.



4.3 Lajiliittojen olosuhdetoimenpiteista ja aputoiveista uudelle Olympiakomitealle

Lajiliitoilta kysyttiin selvityksessa myos 1-3 keskeisinta toimenpidetta, joilla liitto pyrkii vuoden 2017 aikana
edistamadan lajiensa olosuhteiden kehittamista. Lajiliittojen vastaukset kysymykseen vaihtelivat hyvin
detaljoiduista toimenpidekuvauksista yleisemman tason tekemisen kuvaamiseen. Selvd padosa liittojen
olosuhdetyon toimenpiteista voidaan kuitenkin luokitella yleiseksi vaikuttamis- ja neuvontatydksi, jolla
pyritddn edistamaan liiton kannalta jarkevid olosuhdehankkeita tai muita kehittdmistoimenpiteita
kuntatasolla tai valtakunnallisesti. Noin kymmenella liitolla olosuhdetyén karkitoimenpiteet liittyvat sita
vastoin erityyppisten informaatio-ohjauksen tyokalujen tuottamiseen, kuten esimerkiksi lajiolosuhteisiin
liittyvien RT -korttien uudistamiseen tai lajiolosuhteita koskevaan tiedon kerdamiseen ja viestimiseen.
Muutamat vastanneista liitoista kuvaavat vuoden 2017 paatoimenpiteindan liiton olosuhdetydn
lisdresursointipaatoksia, kuten esimerkiksi liiton olosuhdevastaavan palkkaamista tai olosuhdetyohon
liittyvien strategioiden / suunnitelmien synnyttamista.

Lajiliitoille suunnatun kyselyn lopuksi liitoilta kartoitettiin toiveita vuonna 2017 kaynnistyvdn uuden
Olympiakomitean olosuhdety6hon liittyen. Toiveiden osalta kysymysten fokus oli erityisesti mahdollisen
aputarpeen kartoittamisessa. Vastanneista lajiliitoista ldhes 60% ilmoittaa olevansa kiinnostunut
Olympiakomitean mahdollisesta avusta liittyen liiton olosuhdestrategian tekemiseen (Kuvio 15). Liiton
vuorojako suositusten tuottamisen osalta mahdollisesta avusta on kiinnostunut 45% liitoista ja hieman alle
kolmannes liitoista ymparistdohjelman aikaansaamisessa. Liittojen aputoiveita kartoittanutta kysymysta oli
mahdollista tdydentaa vield avoimella vastauksella. Pddosa kysymykseen vastanneista 22 liitosta nostaa esiin
eri nakdkulmista toiveen Olympiakomitean aktiivisesta tukiroolista olosuhteisiin vaikuttamistyossa alue seka
valtakunnallisella tasolla.

Jarjestonne olosuhdestrategian tekeminen / paivittaminen
. ) /e 59% 41%

Jarjesténne lajeja koskevien vuorojen jako ohjeistusten /
suositusten tuottaminen kunnille (n=44)

Ympérist6-ohjelman aikaansaaminen / kehittdminen
e _ 31% 69%
jarjestollenne (n=42)

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

45% 55%

B Olemme kiinnostuneita mahdollisesta avusta B Ei aputarpeita nakopiirissa

Kuvio 15. Lajiliittojen aputoiveet uudelle Olympiakomitealle
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